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Romania pand la
Primul Ridzboi Mondial

1. Constituirea statului national
in secolul al XIX-lea

Potrivit unei cunoscute expresii a istoricului Gheorghe Bratianu,
natiunea romand ar reprezenta un miracol istoric. Efectiv, aceasta isi
péstreaza o identitate proprie, de altminteri, nu o data pusa in discu-
tie, in pofida contactului constant cu popoare intr-o anumitd masu-
ra diferite de ea, precum si in ciuda faptului cd imprejuririle politice
si istorice au complotat mai mereu pentru a impiedica o asemenea
realizare. La fel ca in numeroase alte regiuni de pe continentul eu-
ropean, nu sangele si neamul au fost cele care au prevalat, ci cultura.
In privinta etnogenezei romanilor, discutiile au fost aprinse, cum de
altfel continua sé fie si mai departe, chiar dacé pe un ton ceva mai re-
laxat. De-a lungul erei crestine, pamanturile romanesti, atat la nord,
cat si la sud de Carpati, au inregistrat succedarea celor mai diferite
feluri de cuceritori, nu doar de provenienta europeans, ci si asiatic.
In acest amestec de popoare, faptul care frapeazi in cea mai mare
masurd il constituie supravietuirea limbii latine, importate in Dacia
ca urmare a cuceririi romane infiptuite de imparatul Traian. Stapa-
nirea romand a durat doar din primii ani ai secolului al IT-lea pana in
240 d.Hr., insd efectele sale par si fi fost mult mai durabile. Mai spre
Apus, asadar, in arii mai apropiate de Roma, alte limbi au prevalat
asupra latinei; pe teritoriile romanesti s-au stabilit huni, slavi, avari,
cumani si alte popoare, care insa nu au putut si elimine intrebuinta-
rea vorbirii colonilor romani, asa cum nu a izbutit si o elimine nici
puternica influenta bizantina. Fireste, fiecare civilizatie a ldsat urme
mai mult sau mai putin insemnate, dar simanta latina nu a devenit



sterila, dupa cum o dovedea uzul lingvistic, mai mult decat orice
altd trasdturd culturald sau antropologici. In epoca renasterilor na-
tionale, aceasta trasdtura atit de specificd a fost, cum era de asteptat,
exaltatd, cu toate ca unele lucrari bine cunoscute (precum aceea a lui
Henri Bogdan despre tirile din Est) afirma contrariul.

Inca de la sfarsitul secolului al XVIII-lea, religiosii din Scoala Ar-
deleand au redescoperit Roma — unde, in calitatea lor de catolici de
rit rasdritean, se deplasau pentru studii - si radédcinile romane ale
propriului lor popor. Numele acestora au devenit familiare pentru
orice roman cultivat: Ioan Inochentie Micu (Klein), Gheorghe Sin-
cai, Samuil Micu, Petru Maior, loan Budai-Deleanu s.a.m.d. Cate-
va decenii mai tirziu, in principatele Tara Roméneasci si Moldova,
s-au incins de asemenea discutiile despre originile natiunii romane.
De aceasta problematicd nu au rdmas strdini nici unii intelectuali
de alte nationalititi. Venetianul Marco Antonio Canini s-a numa-
rat printre cei mai hotarati sustinatori ai mostenirii latine, iar Ion
Heliade-Réddulescu a mers pani intr-acolo incét s ceard o normare
a limbii roméane dupa modelul limbii italiene. Fira a se ajunge la asa
ceva, treptat, a incetat sa mai fie folositd grafia slavd, care dominase
de-a lungul intregului Ev Mediu si chiar mai departe, in epoca mo-
dernd. Atunci cind, in 1877, s-a constituit un stat independent ro-
man, procesul de relatinizare a grafiei era deja aproape incheiat. In
afara acestei chestiuni, mai riménea o altd disputa, si anume aceea
privitoare la teritoriile ocupate de romani de-a lungul secolelor. In
mod deosebit, de 0 mare importantd politica era sd se stabileasca
dacd, in Transilvania (unde constituiau aproape o jumdtate din po-
pulatie, alaturi de maghiari, secui, germani si slavi), acestia locuiserd
dintotdeauna sau poposiserd dupa cucerirea maghiard, asadar, cel
putin dupd secolul al IX-lea. Istoriografia roméneascd si-a aflat in
teoria germanului Robert Roessler adversarul si principala tinta: de
fapt, acesta sustinea cd maghiarii, proveniti din stepele de la nord de
Marea Neagrd, au gdsit aceastd regiune pustie sau aproape pustie, in
niciun caz populata de descendentii melanjului dintre daci, geti si
latini sau coloni imperiali. Ca atare, roméanii nu ar fi avut dreptul sa
revendice Transilvania in cadrul procesului lor de reintegrare natio-
nali. In realitate, in secolul al XIX-lea, dincolo de aceast aspiratie,

10



pentru romanii din Transilvania era mai important sa obtina o con-
ditie politica, sociald si economica egald cu aceea de care se bucurau
maghiarii, mai cu seamd, dar si germanii sub dominatia habsburgicd
(sau, mai bine zis, din 1867, austro-ungard). Dezbaterile dintre sa-
vanti puteau fi instrumentate politic, dar aveau prea putin de a face
cu aceastd necesitate foarte concreta.

Dincolo de aspectele culturale mentionate, din ratiuni mai mult
politice decat demografice, procesul de renastere nationald a romani-
lor nu isi putea avea centrul in Transilvania, regiune aflatd sub suze-
ranitatea Habsburgilor incepand din 1699 (pacea de la Karlowitz, in
urma unui rdzboi indelungat si victorios impotriva Imperiului Oto-
man). Acest proces urma sa se infiripe si sa se dezvolte in principa-
tele Tara Romaneasca si Moldova, aflate sub suzeranitatea sultanului.
Aici, de fapt, natiunea roména era net majoritard, inclusiv multumiti
unei conditii juridice aparte. Cuceritorii turci nu se stabiliserd pe te-
ritoriile roménesti si nici nu numisera aici vreodatd un pasa ca guver-
nator, aga cum procedasera in tot sud-estul Europei. Tributul platit
sultanului si obligatia de a dirija tot comertul spre Constantinopol au
conditionat destinele celor doua principate, insd, totodata, acestea se
bucurau, in mod traditional, de o discretd autonomie. Mai cu seama,
au lipsit colonizarea §i convertirea la religia musulmani. Ca atare,
conditiondrile culturale au fost destul de limitate. Din acest punct
de vedere, mai importantd a fost influenta regimului greco-fanariot,
altfel spus, prezenta, pentru mai bine de un veac - de la inceputul se-
colului al XVIII-lea pani in 1822 -, a unor principi alesi de guvernul
otoman (Sublima Poartd) din randurile notabilitatilor grecesti din
Fanar, un cartier din Constantinopol. Nu e de mirare c4, in Tara Ro-
maneasca si in Moldova, clasa conducitoare era constituitd dintr-o
nobilime mixta, greco-romana. Tncepénd din secolul al XVIII-lea,
aceastd nobilime §i, odatd cu ea, unii domnitori si-au indreptat privi-
rile catre Rusia ca putere in misura a scutura jugul turcesc, inclusiv
in numele credintei crestine ortodoxe comune. In epoca napoleonia-
nd, aspiratiile acestora la independenta s-au indreptat spre Franta si
spre Occident in general. Cele doud principate au fost atinse de valul
de liberalism ce a strabatut Europa in perioada Restauratiei, in pofida
unei situdri geografice periferice in raport cu aceasta din urma. Mai
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cu seamd in 1821, principatele s-au regasit in planurile revolutiona-
rilor greci, condusi de societatea secretd Filiki Eteria, astfel cd insu-
rectia antiturceascd a izbucnit, in Moldova si in Tara Roméneascd, cu
cateva siptimani inainte de Pelopones. In absenta sprijinului sperat
din partea tarului Alexandru I, conducitorii insurectiei, Tudor Vla-
dimirescu si Alexandru Ipsilanti, au ajuns la o discordie feroce, iar
trupele turcesti au avut o misiune usoari in restabilirea ordinii. In
1822, nemaiavind incredere in fanarioti, sultanul a numit, dupd mai
bine de un secol, domnitori de extractie nationala. Cativa ani mai
tarziu, victoria trupelor tariste impotriva celor otomane, soldatd cu
pacea de la Adrianopol (1829), a marcat un punct de cotitura in is-
toria celor doud principate, care au fost supuse, nu mai putin de un
sfert de veac, influentei Rusiei (care, de fapt, exercita un adevarat pro-
tectorat), cu toate cid suzeranitatea sultanului era inca recunoscuta.
Anii ’30-40 ai secolului al XIX-lea s-au caracterizat prin intrarea in
vigoare a Regulamentului organic, un soi de constitutie, perceputa de
progresistii roméni ca fiind prea putin liberala si prea coercitiva, dar
care a contribuit la 0 anumitd modernizare a tarilor romane, mai cu
seamd in sectorul comercial (desi pe spinarea taranimii, care consti-
tuia majoritatea coplesitoare a populatiei).

Revolutia liberald si nationald de la 1848, in Tara Roméneasca
mai mult ca in Moldova (unde a fost indbusita in fasd), a incercat sd
introduca noi reguli constitutionale mult mai avansate, o democratie
reald si un mai mare control al natiunii asupra destinelor sale (fira a
uita de existenta unei dificile chestiuni agrare). Singura revolutie pa-
soptista izbucnita intr-o tard de religie ortodoxa, asadar, in sud-estul
Europei, aceasta miscare nu a avut succes, ca urmare a interventiei
militare rusesti, corelate si paralele cu interventia turceasca. Condi-
tiile nu erau de natura si creeze sperante intr-un rezultat diferit; de
altminteri, in cei doi ani revolutionari, 1848-1849, nicio revolutie nu
a fost incununaté de succes (cu exceptia Frantei), iar cea ungara, mai
ales, care ii interesa pe romani in mod nemijlocit, a fost inecatd in
sange. In Transilvania, de fapt, locuitorii roméni nu acceptaserd de
bunévoie deciziile politice ale guvernului revolutionar maghiar, prea
putin sensibil la cererile si la aspiratiile minoritétilor triitoare intre
hotarele regatului Ungariei, condus de veacuri de Casa de Austria.
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Cand, in vara anului 1849, s-a putut incheia un acord intre romani
si maghiari, trupele tarului, sosite in ajutorul austriecilor, ocupasera
deja regiunea. Totusi aceste evenimente anuntau deja ceea ce urma
sa se petreacd dupa alti citiva ani. Pe de o parte, clasa conducétoare
maghiard a ajuns cu cea austriaca, in cele din urm4, la compromisul
(Ausgleich) din 1867, care a intarit controlul asupra Transilvaniei din
partea guvernului de la Budapesta; pe de altd parte, aceia dintre ro-
maéni care erau din ce in ce mai putin dispusi sd suporte dominatia
strdina si un regim invechit si conservator si-au putut sustine cauza
ca urmare a crizei orientale din 1853-1856. Aceastd criza s-a incheiat
prin infrangerea, in Crimeea, a ,,colosului cu picioare de lut”, Rusia,
care, in acei ani, suscita mari temeri in intreaga Europi. In timpul
tratativelor de pace si in anii imediat urmaétori, in randul Marilor
Puteri a prevalat ideea de a permite intérirea si unificarea natiunii
romane: aceasta urma sa fie o santineld, dacd nu un bastion, in ca-
lea panslavismului incipient, insuflat de la Sankt Petersburg si de la
Moscova. Printr-o serie de intdmplari destul de complexe, in decur-
sul carora guvernul otoman a fost supus unor presiuni considerabile
din partea guvernelor europene, s-a ajuns, la inceputul anului 1859,
la dubla alegere, de catre adundrile din Moldova si din Tara Roméa-
neascd, a aceluiasi domnitor provenit din mica nobilime, colonelul
Alexandru Ioan Cuza. Sultanul a asteptat trei ani pAna sd recunoascéd
uniunea personald a celor doud principate, insa aceastd uniune era
destinatd sa devind efectiva si definitivd. Cuza, autor al unei prime
si curajoase, desi limitate, reforme agrare, a fost constrans sa abdice
printr-o loviturd de stat pusd la cale in 1866 de o ,,monstruoasa coa-
litie” formata din liberali si latifundiari conservatori. I-a urmat un
domnitor strdin, ales de Marile Puteri si sustinut de Napoleon al
III-lea, cu toate cd se inrudea cu regele Prusiei: Karl Hohenzollern-
Sigmaringen, care s-a inscdunat pe tronul princiar, acum unic, al
principatelor romane unite sau, mai simplu, al Roméniei. Odata cu
noul domnitor a fost adoptata o constitutie de tip liberal, inspiratd
dupd modelul belgian de la 1831. De fapt, prefacerile de la varful sta-
tului insoteau o lentd, dar reala evolutie a societatii romanesti.
Romania era acum pregititd pentru independenta care s-a pro-
clamat in mai 1877, ca urmare a izbucnirii unui nou razboi ruso-turc,
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care a implicat statul si armata roméana. Ministrul de Externe Kogal-
niceanu a putut sa declare: ,,Suntem o natiune de sine statitoare”.
Acest conflict, incheiat prin pacea de la San Stefano, modificata
in mare masurd de hotdrarile Congresului de la Berlin (iunie-iulie
1878), a dus si la independenta Serbiei si a Muntenegrului, precum si
la nasterea unui stat bulgar autonom. Romaénia a fost constransa sa ii
cedeze trei judete din sudul Basarabiei aliatului rus (care, deja stipan
pe restul regiunii din 1812, capata acum acces la Delta Dunarii) i, in
schimb, a primit Dobrogea septentrionald, un tinut nu tocmai atra-
gitor, situat de-a lungul coastei Mérii Negre. Au fost astfel dobandite
portul comercial Constanta si cel militar Mangalia, care faceau din
Romania o tard maritim4, intr-o mult mai mare méasura decat fusese
pana atunci. In mai 1881, Parlamentul a proclamat Regatul, in ciuda
polemicilor legate de corectarea articolului 7 din constitutie, ceruta
de puterile occidentale: aceasta privea extinderea cetiteniei la mi-
noritatea evreiasca, crescutd numeric in cursul secolului al XIX-lea,
mai ales ca urmare a afluxului de imigranti provenienti din imperiul
tarist. In 1881, pentru a solutiona lipsa unui mostenitor la tron, in
cadrul familiei Sigmaringen s-a incheiat un acord potrivit caruia, la
moartea lui Karl (Carol I), domnia avea si ii revind nepotului aces-
tuia, Ferdinand. Odati eclipsat astrul francez, dupa ridzboiul franco-
prusac din 1870-1871, guvernul romén, condus indelung de expo-
nenti liberali, si-a orientat politica externd spre Austro-Ungaria si
Germania: in 1883 a fost semnat un tratat secret de aliantd cu Dubla
Monarhie, de fapt, Romania alaturdndu-se Triplei Aliante (Berlin,
Viena, Roma), constituita in 1882, si, intr-adevir, in 1888 a survenit
si aderarea guvernelor german si italian la acest tratat, care a ramas
mai departe secret. Aceasta alegere servea la garantarea frontierelor
romanesti impotriva unor eventuale amenintari venite dinspre Ru-
sia sau dinspre state apropiate de aceasta, precum principatul auto-
nom al Bulgariei, cu care ramasese nesolutionat un diferend pentru
controlul orasului Silistra, important din punct de vedere strategic.
In 1885, Biserica Romani a devenit autocefald, adici independent
de Patriarhia de la Constantinopol; prin constitutia de la 1866, ea
fusese deja recunoscuta ca reprezentantd a ,,religiunii dominante”.
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Ultimul sfert al secolului al XIX-lea s-a caracterizat printr-o cres-
tere moderata a societitii romanesti. In timp ce principalele orase
au avut electricitate intre anii 1880 si 1890, industrializarea a fost
modesta, iar chestiunea agrard a rimas nerezolvata, ba chiar se pare
cd s-a agravat, dupd cum indicau unele manifestdri de nemultumire
ale taranilor sau legea care permitea intrebuintarea fortelor de or-
dine pentru a-i aduce inapoi la lucru. Conditiile de viaté ale popu-
latiei rurale erau nesatisfacitoare si foarte diferite de ale populatiei
citadine. Chiar daca nu se mai inregistrau epidemii de holera si de
ciumd, noi maladii legate de alimentatia deficitard si-au ficut apa-
ritia intr-un mediu complet sau partial lipsit de mijloace sanitare:
de altfel, cu toate ca, inca din anii ’60, exista o Facultate de Medi-
cind, medicii erau incd foarte putini in toata tara, dar unii dintre
ei au izbutit si dobandeasca faima internationald prin studiile lor.
Nu a avut loc constituirea unei miscédri politice organizate pentru
apararea intereselor clasei tdrdnesti, clasd care raiméanea totusi net
majoritard din punct de vedere numeric (in anii "80 s-a inregistrat
infiintarea unui partid tardnesc, care, in principiu, nu a ldsat nicio
urma). De altminteri, numérul redus al reprezentantilor proletaria-
tului industrial nu permitea ca miscarea muncitoreasca organizatd
sa aibd o mare importanta, ca reprezentantd atat sindicald, cat si
politica. Mai mult decat burghezia financiara, producitoare sau a
meseriilor, aflatd in curs de afirmare, marii proprietari continuau
sd fie adevdratii stapani ai politicii si ai tdrii, fie cd simpatizau cu
partidul liberal, fie ca se orientau catre celalalt partid istoric, acela
conservator. Lumea intelectuald nu a intirziat s semnaleze — desi
fara rezultate semnificative — problemele Romaniei. Pe de o parte,
conservatorii din societatea culturala ,,Junimea”, infiintatd, printre
altii, de literatul si politicianul Titu Maiorescu, au afirmat ca mode-
lele politice si culturale provenite din Occident trebuiau elaborate in
functie de contextul national (era chestiunea formei si a fondului).
Pe de alta parte, in mediile protardnesti si socialiste, s-a afirmat ci
se infaptuise un nou sclavagism in dauna tardnimii. Cum am mai
spus, sistemul politic era articulat in doua partide aflate in opozitie,
nelipsite de o forta proprie si de sustinere in mediul clasei politice
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si al numarului limitat de alegitori (legea electorala era cenzitara
si legatd de reprezentanta pe categorii sociale). Aceste partide insa
intdmpinau o ingridire semnificativd dinspre puterea personald a
suveranului, in mésurd si rastoarne guverne care nu ii erau pe plac
si sd influenteze politica guvernelor ce se succedau. Din randurile li-
beralilor, se distingea apoi primatul familiei Bratianu, la care se face
referire ca la o adevaratd dinastie neincoronata. Aceasta era, in linii
mari, situatia Romaniei la inceputul secolului XX.

2. Romania la inceputul secolului al XX-lea

In zorii celui de-al XX-lea veac, statul roman era inci limitat
din punct de vedere teritorial si nu se putea numi o putere mijlocie,
neprevaland nici méicar in aria sud-estului european, caracterizata
de formatiuni statale de dimensiuni moderate (precum Grecia, Bul-
garia si Serbia, ca s nu mai vorbim de Muntenegru) si cu resurse
nu tocmai exceptionale. Spre deosebire de celelalte state balcanice,
Romania (care nici fizic nu face parte propriu-zis din Peninsula Bal-
canicd) era doar partial interesatd de dinamicile interne ale Impe-
riului Otoman: teritoriile spre care romanii isi indreptau privirile nu
se aflau sub suzeranitatea sultanului. In Macedonia erau prezenti si
aromanii sau cutovlahii, adici valahii shiopatatori (numiti astfel din
pricina dialectului lor deosebit): acestia constituiau ramura balca-
nici a etniei roméane, iar guvernul de la Bucuresti s-a interesat de ei,
insd fara a avea in vedere vreodatd anexiuni teritoriale, asa cum se
intdmpla, de regula, cu guvernele elen, bulgar si sarb in raport cu alte
populatii din Macedonia. Asadar, politicienii romani erau interesati
in primul rand s mentind independenta Regatului fatd de influen-
tele excesive ale puterilor imperiale limitrofe: temute erau cea rusa si
aceea (aliatd) austro-ungard, mai degraba decét puterea otoman, cu
care, de fapt, nici nu se mai invecina. De asemenea, erau interesati
sa mentind echilibrul intre statele din sud-estul european si si isi
garanteze o frontieri ce putea fi aparatd spre Bulgaria. In acest sens,
ori de céte ori climatul international se infierb4nta ca urmare a unor
initiative ale Organizatiei Revolutionare Interne Macedonene, ce
determina miscari diplomatice la Sofia, Atena si Belgrad, guvernul
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roman isi ficea si el auzitd vocea, in realitate niciodata ostila cu ade-
varat fata de guvernul i de politica sultanului. Asa au stat lucrurile,
mai cu seamd, cu ocazia marii insurectii macedonene din august
1903 - inféptuita in principal de elementul slav - si cu ocazia Revo-
lutiei Junilor Turci din 1908, precum si a crizei bosniace din acelasi
an (incheiatd prin anexarea definitiva la Austro-Ungaria a Bosniei-
Hertegovina, provincie pe care acest imperiu o avea in administratie
provizorie din 1878, prin decizia Congresului de la Berlin). Bucu-
restiul nu a reprezentat in aceste evenimente un factor determinant.

Aspiratiile de tip iredentist, desi reale in unele péturi sociale,
erau amortite. Ele se indreptau, in primul rind, spre Transilvania
si spre alte teritorii supuse imperiului austro-ungar si, ca urmare
a aliantei semnate in 1883, mediile oficiale nu puteau sa le sustind
sau sd le incurajeze. Pentru a constata noutéti in acest domeniu si,
mai general, in materie de politica externa, a fost nevoie sé se astepte
pana la razboaiele balcanice si ajunul Primului Rédzboi Mondial. To-
tusi unele momente de o mai mare infldcarare patriotica nu au lipsit:
mai cu seamd, opinia publicd a urmdrit cu sufletul la gura faptele
legate de acel Memorandum care, in 1892, i-a fost inaintat impératu-
lui Franz Joseph de Habsburg de reprezentantii romanilor transilva-
neni organizati in Partidul National Romén, condus de Ioan Ratiu.
In acest document se cerea egalitate in drepturi politice si sociale cu
celelalte nationalitéti locuitoare in Transilvania, in primul rand cu
cea ungara. Impdratul a retrimis cererea citre guvernul de la Buda-
pesta, de fapt, condamnand-o la respingere; iar semnatarii ei au fost
arestati si judecati in procese soldate cu condamnari usoare si totusi
reprezentative pentru o directie politicd incéd prea putin concilian-
ta fatd de o buni jumatate din locuitorii Transilvaniei. Dincolo de
o legislatie relativ liberald (dar foarte departe de acordarea votului
universal), clasa conducitoare maghiarad nu intentiona s faca mari
concesii si sa modifice radical raporturile interetnice. Asadar, pro-
testul nu a avut consecinte practice, insd méicar a demonstrat cé ro-
manii transilvineni isi aveau o clasd conducitoare a lor si ci erau in
stare sa isi reprezinte interesele in mod organizat, cu toate cd in dieta
de la Budapesta si in cea de la Viena aveau foarte putini deputati. De
o importantd aparte era existenta si activitatea Partidului National
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Roman, care a jucat un rol fundamental in anii urmatori. Cum am
mai spus, aceste fapte erau urmarite in Regat cu sufletul la gurd si
cu implicare. Aici se infiintaserd asociatii culturale si politice, care
organizau manifestiri de simpatie fatd de compatriotii din Transil-
vania si sustineau lupta acestora pentru apirarea culturii nationale.
Se cuvine s amintim cd romanii transilvaneni au reusit sd faca fata
destul de bine incercarilor de maghiarizare prin impunerea limbii
maghiare in scoli si in administratie. De fapt, se puteau bucura de
numeroase scoli in limba maternd, fie si elementare, ce gravitau in
jurul adeviratului bastion al nationalitatii, Biserica Ortodoxa si Bi-
serica Unita (catolica de rit oriental). Afilierea religioasd reprezenta o
trasaturd distinctiva nationald puternicd, iar bisericile constituiau un
spatiu de transmitere si de punere in valoare a cutumelor lingvistice
si culturale. Inci de la infiintarea ei, in zorii secolului al XVIII-lea,
Biserica Unitd fusese conceputa de Habsburgi ca o stavila fatd de
puterea nobilimii maghiare. In secolul al XIX-lea, nu putine au fost
polemicile dintre clerul romén transilvan si clerul maghiar, polemici
rdmase, de altfel, deschise. Mai cu seamd, dinspre partea maghiard
se incerca s se obtind consimtdméntul Sfantului Scaun pentru in-
temeierea unei Biserici Unite de limbd maghiard, aspiratie realizatd
pentru scurt timp in 1912. Mediile politice au opus mereu rezistenta,
considerand cd maghiarii, legati de Roma din anul 1000, trebuiau sa
pastrezeritul silimbalating, spre deosebire de romani, care si-au facut
intrarea in Biserica Catolica abia la inceputul secolului al XVIII-lea,
aducand cu sine propriul lor rit si propria lor limba.

Dincolo de aceste chestiuni de ordin cultural, religios, politic si
social, riméane intrebarea: cati roméni din Transilvania aspirau cu
adevirat la unirea cu Romania? Standardele economice, nivelul de
dezvoltare civila si sociald (chiar abstractie facAnd de traditia statald
sau de compozitia demograficd) puteau, de fapt, si contrabalanseze
sentimentul de afinitate nationald. Se poate deci afirma c4, in Ro-
ménia, miscarea iredentistd exista, dar nu era deosebit de virulents,
in timp ce lupta pentru apirarea nationalititii roméne in partea ma-
ghiard a imperiului austro-ungar (numita Transleithania, deoarece
este situatd la rasdrit de raul Leitha), desi semnificativd, nu mergea,
inclusiv din motive de oportunitate, pana intr-acolo incat sa solicite
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secesiunea. De altfel, pentru multi romani supusi austro-ungari, mai
ales din mediul rural, era incé in vigoare mitul ,,bunului impérat”,
céruia 1i riméneau credinciosi. Poate ci nu intAmplitor, tocmai din
partea unui intelectual roman din Lugoj, supus al Habsburgilor,
Aurel Popovici, a venit propunerea de a transforma Austro-Ungaria
intr-o federatie, Statele Unite ale Marii Austrii, cum suna titlul cirtii
pe care a publicat-o in 1906. Intr-o asemenea federatie, si romanii
si-ar fi gasit locul si demnitatea lor politicd. Se stie insd cé nici aceas-
td propunere, nici altele similare de transformare a imperiului, cu
toate ca nu ii displaceau mostenitorului tronului, arhiducele Franz
Ferdinand (potrivit istoricului Fejtd, Popovici ar fi fost, dintre con-
silierii sdi, ,acela care a exercitat asupra sa cea mai mare influentd
in problema nationald”), nu au fost niciodata transpuse in faptd, nici
mdcar la nivel de proiect. Toate aceste evolutii, concomitent cu ca-
taclismul geopolitic provocat de conflagratia mondiald, au favorizat
un rezultat care, in zorii secolului al XIX-lea, putea fi scontat: unirea
Transilvaniei si a altor regiuni cu Romania.

Regatul, dincolo de politica externd, avea de rezolvat probleme
serioase in materie de politicd internd, probleme de ordin economic
si social. In 1899, in mediul rural, 85% din populatie nu stia nici si
citeasca, nici sa scrie, iar ministrul Instructiei Publice, liberalul Spiru
Haret, era hotédrat sa schimbe aceastd situatie, in linie cu procesul de
industrializare (nu prea impetuos) initiat in vechiul Regat mai ales
de unele medii apropiate de Partidul Liberal. Prezenta sporiti si ac-
tivitatea unor invatétori si preoti, sustinutd de Ministerul Instructiei
Publice, au ficut loc, la sate, unei schimbari a mentalitatii tardnesti.
In cultura receptati, elementul rural a gasit un sprijin pentru a-si ma-
nifesta nemultumirea si pentru a identifica cauza conditiei sale social-
economice nesatisficdtoare. Acest lucru s-a intdmplat, probabil, in-
dependent de vointa unor oameni ca Haret. Oricum, mesajul prezent
in programul acestuia de scolarizare (adresat cu precddere zonelor
rurale) nu si-a pierdut semnificatia nici dupd Primul Rdzboi Mondial.

Noul secol mostenise de la precedentul o problema agrara ce cu
usurinta poate fi numita arzitoare. Intr-o tari care nu cunostea emi-
gratia (fiind, dimpotriva, un teritoriu de imigratie), aceasta privea
75% din populatie, de altminteri, ceea ce numerosi intelectuali in-
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clinau sd numeascd, de altfel, nu intru totul eronat, adevaratul popor
roman. De fapt, in orase — mai ales in cele din Moldova -, minoriti-
tile etnice, care constituiau o buna parte a paturilor burgheze, aveau
o pondere discretd; dimpotrivd, clasa tardneasca era alcatuita din
romani si doar in mici procentaje din slavi sau din alte nationalitati.
Aceste date statistice incontestabile au avut consecinte serioase in
evolutia convingerilor populare si in ideologiile culturale si politice.
Un fruct otravit l-a constituit rdspanditul antisemitism. Evreii erau
aproape in exclusivitate citadini si prezenta lor in mediul rural nu era
foarte apreciata: pe de o parte, nu aveau posibilitatea de a cumpara
proprietdti, iar pe de altd parte, nu de putine ori, ei luau in arendd sau
administrau asemenea proprietiti, reprezentand, in ambele situatii,
figuri vazute de tarani ca autori sau ca simboluri ale exploatérii. La
jumatatea secolului al XIX-lea, dupa unirea principatelor Tara Roma-
neascd si Moldova, minoritatea evreiasca era de 3%, dar urca in Mol-
dova la 7%, fata de un limitat 0,4% in Tara Roméneasca (concentrate
mai ales in Bucuresti). In ultima parte a secolului al XIX-lea, procen-
tajul a urcat treptat, dar a urmat o noud descrestere, iar in ajunul Pri-
mului Rdzboi Mondial ajunsese din nou foarte aproape de punctul
de plecare, adicd in jur de 3,3% (circa un sfert de milion de suflete).
Totusi, in orasele din Moldova, concentrarea de evrei era foarte mare
si nu intamplator tocmai in aceastd parte a Regatului sentimentele
antisemite erau mai puternice. Cu toate acestea, pe teritoriul roma-
nesc nu s-a asistat la violente si masacre cum se inregistrau dincolo
de frontiera cu Imperiul Rus, patat de pogromuri de mari propor-
tii, ca acela petrecut in 1903 la Chisindu, in Basarabia sau Moldova
taristd. Totusi violente impotriva evreilor au existat si in Moldova
roméneasca, in 1907, cu ocazia marii rascoale tirdnesti. Aceasta im-
presionantd izbucnire a nemultumirii sociale a demonstrat, doar in
aceastd privintd, ca, in ochii taranilor, minoritatea evreiasca era aso-
ciatd cu patura posesorilor de terenuri (proprietari si arendasi), care
se imbogatea pe spinarea locuitorilor de la sate. Minoritatea evreiasca
era asimilatd si cu ,,ordsenii”, perceputi ca ostili si ca exploatatori ai
clasei taranesti; in plus, multi o considerau strdind de tara, intrucat,
in buna parte, reprezenta consecinta unei imigratii ce inca nu prinse-
se contur inainte de anii’30 ai secolului al XIX-lea.
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